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D\mUre e Lapproche (« moderne ») par les services écosystémiques est une
démarche de production de connaissances en appui aux décisions
publiques (ou privées), visant a favoriser la conservation de la nature
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Plfremer ¢ Un cadre d’analyse qui distingue 4 (ou 3) catégories de services
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QI I l LJ re Services de Prélévement
CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER . Nwrrimre

» Eau douce

+ Bois et fibres

* Ressources génétiques

Services de Régulation

Régulation de la qualité de I'air
Régulation du climat
Régulation de I'érosion
Régulation des risques naturels
Régulation des parasites

Services Culturels

+ Valeurs religieuses et spirituelles
* Valeurs Esthétiques

* Récréation et Ecotourisme
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e Des services écosystemiques qui contribuent au bien-étre et sont gerés
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From TEEB Foundations, 2010




“lfremer 1. Origines de I'approche par les services écosystémiques
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'idée que la Nature fournit de nombreux services a I’'Homme et lui est

[ )
QmUre donc utile est tres ancienne

Lapproche « moderne » des services écosystémigues apparait dans le
contexte de la crise environnementale survenue dans les années 1960

SCEP 1970 : les problemes environnementaux critiques et la question des
« services écologiques » potentiellement menaceés : sont-ils substituables ?

Mooney et al., 1983 : « toutes les tentatives de trouver des substituts aux
services ecosystemiques se sont soldees par de colteux echecs » =
récupération définitive de I'approche par la (biologie de la) conservation

MEA 2005 : |es services que les écosystemes rendent a ’'Homme « sans qu’il
ait besoin d’intervenir » = emphase sur les services de régulation et de
support, géneralement les moins valorises donc les moins considéres, mais
gu’il faut préserver en priorité

La relation biodiversité — usages vue a travers 'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.
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AMILINE « Lessciences des services écosystémiques combinent sciences de la
nature (écologie) et sciences de la société (économie) pour produire
des connaissances utiles aux décisions prises par la société vis-a-vis
de la nature et de ses rapports a la nature :

— Pas de neutralité (impératif de conservation assumé), mais des
confusions liées aux utilisations de I'evaluation economique

e En principe, les sciences des services ecosystémiques s’inscrivent
dans le paradigme de la « soutenabilite forte » :

nos réflexions sur le « développement » sont contraintes par la
nécessité de conserver un certain niveau de capital naturel critique,
sans lequel disparaitraient des services qui n‘ont pas de substituts

La relation biodiversité — usages vue a travers I'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.
Séminaire « Les sciences humaines et sociales dans les aires marines protégées », 4 février 2020, Brest
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AN IUre e Audépartune « fausse bonne idée » : afin de renforcer les arguments en
faveur de la conservation de la nature donc du « capital naturel », volonté
de démontrer que ce capital aurait une « valeur economigue » (élevée)

 Probleme : des évaluations conduites sans théorie établie de la valeur, et
implicitement une confusion sur la vision du capital a transmettre :

capital « financier » (qu’il faut perpétuer pour ce qu’il « vaut monétairement »)
ou capital « productif » (qu’il faut perpétuer parce qu’il est utile) ?

Or, en matiere de préservation des écosystemes c’est eévidemment le maintien
d’un capital « productif » (utile par les services qu’il rend) qui importe

La relation biodiversité — usages vue a travers 'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.

Séminaire « Les sciences humaines et sociales dans les aires marines protégées », 4 février 2020, Brest



e Validité et robustesse des évaluations monétaires ?
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The services of ecological systems and the natural capital stocks that produce them are critical to the functioning ofthe
Earth’s life-support system. They contribute to human welfare, both directly and indirectly, and therefore represent
part of the total economic value of the planet. We have estimated the current economic value of 17 ecosystem services
for 16 biomes, based on published studies and a few original calculations. For the entire biosphere, the value (most of
which is outside the market) is estimated to be in the range of US$16-54 trillion (10'2) per year, with an average of
USs533 trillion peryear. Because of the nature of the uncertainties, this must be considered a minimum estimate. Global
gross national product total is around US$18 trillion per year.
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de cette Article history: In 1997, the global value of ecosystem services was estimated to average $33 trillionjyr in 1995 $US
; ; Received 12 October 2013 {346 trillionfyr in 2007 $US). In this paper, we provide an updated estimate based on updated unit
actua I Isation Received in revised form 18 February 2014 ecosystem service values and land use change estimates between 1997 and 201 1. We also address some
pU bl Iée en 20 14) ::fiﬁi].:::ed .:n:gllzuﬂhl:y 014 of the critiques of the 1997 paper. Using the same methods as in the 1997 paper but with updated data,

the estimate for the total global ecosystem services in 2011 is $125 trillion/yr (assuming updated unit
- values and changes to biome areas) and $145 trillion/yr (assuming only unit values changed), both in
fm:n —— 2007 $US. From this we estimated the !UFS of eco-services from 1997 to 2011 due to land use change at
Clobal value $4.3-20.2 mmillion/yr, depending on which unit values are used. Global estimates expressed in monetary
Monetary units accounting units, such as this, are useful to highlight the magnitude of eco-services, but have no specific
Matural capital decision-making context. However, the underlying data and models can be applied at multiple scales to
assess changes resulting from various scenarios and policies. We emphasize that valuation of eco-
services (in whatever units) is not the same as commodification or privatization. Many eco-services are
best considered public goods or common pool resources, so conventional markets are often not the best
institutional frameworks to manage them. However, these services must be (and are being) valued, and
we need new, common assel institutions to better take these values into account.

@ 2014 Elsevier Ltd. All rights reserved.
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En réalité, la valeur économique Résilience 11

que la société (ou plutf“)t cha.que Impératif de

groupe social concerné) attribue conservation : Impacts écologiques et
aux écosystemes et aux services soutenabilité socio-économiques
gu’ils rendent est dépendante de forte quasi-nuls ; hypotheses

nombreux facteurs contextuels, au
premier rang desquels I'état de
conservation de la nature.

Lorsque |'état des écosystemes est
critique, la question est moins celle

I

I

I

I de la soutenabilité
: faible sont vérifiées

de la « valeur » des SE restants que ~ Sens de lecture : = Kc ~ BEE KN, SE

(ts 3 d’un état préservé . L, N s g
ceI,Ie des couts a supporter pour . P . . (Coat-Efficacité) (Colit-Bénéfice)
préserver la nature ou la restaurer vers un état dégradé
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3. Les controverses sur I’évaluation monétaire des SE

AMUINE « Dépasser les confusions engendrées par I’évaluation monétaire

Il n’est pas question de vouloir attribuer une valeur monétaire aux
écosystemes (donc au capital naturel) — cf comptabilité

> valeurs des Wde capital naturel
Non !

Dans la logique de Ia , I"évaluation économique n’est

gu’une maniere parmi d’autres de produire des gui nous

renseignent sur |’ pour ceux qui en bénéficient, les
qu’ils en retirent ou les gu’il faut

pour pouvoir continuer a bénéficier d'un service (par exemple en protégeant

les fonctions écologiques dont ce service dépend)



4. Intéréts de l'approche par les services

- Ifremer écosystémiques : de la théorie au pragmatisme
Wiso g SR
~ussnccon o ntérét pour la sensibilisation a la conservation : oui, a condition de

AMure privilégier le diagnostic « physique » au diagnostic « économique »
(considérer surtout ce que I'on risque de perdre matériellement,
plutdt que ce que I'on risque de perdre « monétairement »)

e Intérét pour I'analyse du fonctionnement des socio-écosystemes :

— proposer des listes exhaustives de services permettant d’ordonner la complexité
du SES et des relations nature-société : voir les classifications de la CICES

— permettre de réaliser des bilans comptables (outil d’aide a la décision par
excellence), a condition de ne pas se tromper sur le type de comptabilité a
construire lorsque I'on raisonne en durabilité forte ; dans le cadre de |la
« conservation de la nature » : comptes de flux (comptes emploi-ressources)

plutdt que compte de stocks (comptes de capital ou « du patrimoine »)

La relation biodiversité — usages vue a travers 'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.

Séminaire « Les sciences humaines et sociales dans les aires marines protégées », 4 février 2020, Brest
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amure e |ntérét pour I'analyse du fonctionnement des socio-écosystemes :

" —proposer des listes exhaustives de services permettant d’'ordonner la complexité
du SES et des relations nature-société

La relation biodiversité — usages vue a travers I'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.
Séminaire « Les sciences humaines et sociales dans les aires marines protégées », 4 février 2020, Brest
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CICES V5.1

01/01/2018

Total = 90 services

{Biatic)

materizalsor energy

mechanical)

Zpurce

resources & Animal-

bosed mechanical

Filter |Section Division Group Class Code Class type V4.3 Equivalent Code(4.3) Simple descriptor
v w v - w - -
CICES Provisioning Biomass Cultivated terrestrial plants for |Cultivated terrestrial plants {including fungi, 1. E1T Crops by amount, Cufrivared crops b e i Any crops and fruits grown
{Biotic) nutrition, materials orenergy | algae) grown for nutritional purposes type (e.g. cereals, by humans for food; food
root crops; soft frut, crops
etc.)
CICES Provisioning Biomass Cultivated terrestrial plants for |Fibres and other materials from cultivated 3 e S e Muoterial by amouwnt, |Fibresand other 1:2.1.1 Muaterial from plants, fungs,
[Biotic) nutrition, materials or energy  |plants, fungi, slgae and bacteria for direct typs, use, media materials from afgae or bacterial that we
use or processing |excluding genetic (fand, soil, plonts, algoe and Can Lse
materizls) freshwater, marine] | @nimals for direct use
CICES. Provisioning Biomass Cultivated terrestrial plants for | Cultivated plants [including fungi, algae) 1113 By ampunt, type, Plgnt-bosed ¥ i oy 5 Flont moterials used as.o
[Biotic) nutrition, materials or energy  [grown 8s 8 source of energy spUrce rESOUrces source of energy
(CICES Provisioning Biomass Cultivated sguatic plantsfor Plants cultivated by in- situ aguaculture 1 HEL Plants, aigoe by Plontsand algas Ta13 Plonts that are cultivated
{Biotic) nutrition, materialsorenergy | grown for nutritional purposes amount, type | from in-situ in fresh or salt water that
aguaculture weeat
CICES Provisioning Biomass Cultivated aguatic plants for Fibres and other materials from in-situ ER22 Plants, aigoe by Pignts and olgoe 1-3.1.5 Fignts that gre cultivated
[Biotic) nutriticn, materials or energy agquaculture for direct use or processing aQmount, type fTom in-sity in fresh or sglt warter that
{excluding genetic materials) aguaculture we con use os g material
CICES Provisioning Biomass Cultivated agustic plants for Plants cultivated by in- situ aguaculture F HE AR Plants, algoe by Pignts and algae b i e ] Pignts that are cultivated
[Biotic) nutrition, materials orenergy | grown 85 an energy SoUrce omount, type [rom in-situ in fresh or solt woter that
gguaculture W OO LSS 05 O energy
CICES . Provisioning Biomass Reared animals for nutrition, Animals reared for nutritional purposes 1131 Animals, products by |Rearéed animals and 1112 Livestock raised in housing
[Biotic) materials or energy amount, type (e.g. their outputs andfor grazed cutdoors
beef, dairy)
CICES Provisioning Biomass Reared animals for nutrition, Fibres and other materials from reared 13132 Muaterial by amount, |Moterialsfrom 1212 Material from animals that
[Biotic) materialz or energy animals for direct Use or processing type, use, media plants, oigoe and W ogn use
[excluding genetic materials) (tand; soil, orimals for
[freshwarter, maring]  |agriculturgl use
CICES. Provisioning Biomass Reared animals for nutrition, Animzls reared to provide energy (including 1133 Byampount, type, Animol-based 131281321 Animol materials used as.a

source of energy or for
traction
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4. Intéréts de l'approche : de la théorie au pragmatisme

Intérét pour I'analyse du fonctionnement des socio-écosystemes :

— contribuer a ordonner la complexité du SES et des relations nature-société

Les services écosystémiques sont, au
méme titre que les dispositifs de
gestion, a la fois un élément clé pour
comprendre les interactions a I'ceuvre
au sein du SES, et un objet frontiere
favorisant le dialogue entre
disciplines, et notamment entre
sciences de la nature et SHS

SHS

Valeurs,
représentations

Dispositifs Activités,
F . ..

de gestion {\ patrimoine
Processus \j Services
biophysiques écosystémiques OF

Fonctions
écologiques

SDV
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AMILIE « Exemples tirés du projet VALMER (2012-2015)

La relation biodiversité — usages vue a travers I'approche par les services écosystémiques, R. Mongruel.
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» Le projet Valmer ,{f’i
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UUnion europoenne investit dans votre avenir

interreg
w 3 0 v Projet du programme de coopération transfrontaliére INTERREG IVA France (Lhannel) - Englana
Université de'Brelagne Occidentale (2012-2015)
v' Projet interdisciplinaire basé sur une collaboration entre la communautés scientifique
mL Jre (économistes and écologistes) et les gestionnaires
CENTRE DE DROIT ET D'ECGNGMIE DE LA MER v 11 partenaires

v" 6 cas d’étude couvrant différents environnements cétiers et différents enjeux de gestion

o o Objectives :
- = Explorer les méthodologies pour qualifier, quantifier et
- communiquer la valeur des services écosystémiques
des écosysystémes marins et cotiers
=  Améliorer l'utilisation effective des services
écosystémiques et de leur évaluation dans la gestion au
" — quotidien des milieux cétiers
Golfedulfortiven s,
' G R
HOASTAL POLIC i v U 3 0 %\ g
e O g YR =TI M
LRES

2 uPMC —1
e Devon Dorset County Council Cé;\ci;fw_vi-ﬂ

I fl‘e m e r 1881 SORBONNE County Council ) UNCIL




» Le cas d’étude du golfe du Morbihan
remer

w B 0 » Focus sur un habitat particulier emblématique du golfe dans un contexte de création
dnerst de Brtagne Occidertal d’un parc naturel régional: les herbiers de Zostera marina

AMmure

CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER [ ]

Surfaces importantes mais en régression

= Habitat remarquable mais souvent mal connu
du grand public

= Nombreux services qu’il convenait d’identifier

de maniére critique

Informer pour renforcer la conservation
des herbiers et contribuer a
I'acceptabilité partagée des mesures de
gestion
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CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER

Le cas d’étude du golfe du Morbihan

Une démarche participative
Acquisition, partage de connaissances et

démarche participative

Janvier 2013

thématiques

de perception
aupreés des habitants du
golfe du Morbihan

Scénarlos

Les herblers de zostéres,
un enjeu de conservation

Décembre 2014
Ballé-Beganton et al. (2015)

Différents produits

= Livrets
= Bandes dessinées
| |

Atlas cartographique
Film grand public de sensibilisation

Les services gcosystémiques en

soutien a la gestion des herbiers

Qﬂmn 2 : 0 . m'@
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CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER

Le cas d’étude du golfe du Morbihan

Usages anthropiques

Décapage
en surface

Augmentation de

tempeérature

Ballé-Beganton et al. (2015)

v Apport d’éléments pour la rédaction du documents d’objectifs Natura 2000 du
Golfe du Morbihan

v" Données mises a disposition du Schéma de Mise en valeur de la Mer
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CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER

Le cas d’étude du parc marin de la mer d’lroise

» Focus sur un habitat particulier : les champs de laminaires de I'archipel de Moléne
exploités depuis le 19¢™e siecle et formant un habitat structurant pour de
nombreuses especes ‘

= Sélection des services écosystémiques a
évaluer

= Développement d’'un modele de simulation
dynamique du systeme socio-écologique

4

Promouvoir une gestion adaptative du socio-écosysteme

Evaluer les conséquences de nouvelles regles de récolte
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CENTRE DE DROIT ET D’ECONOMIE DE LA MER

ES Category Potential Influence Other Final
Specific ecosystem functions and services for of manage- factors score
ES value ment
to change

Provisioning services
Food provision
Abalone commercial fisheries
Commercial fin fisheries (pollock and seabass)
Lobster commercial fisheries (fish pots)
Kelp used in alginates for food industry
Aquaculture
Biotic materials and biofuels
Biofuel
Crop fertilizer and pest management
Kelp used in alginates for other industries
Medicinal uses (non alginate)
Cosmetic uses (non alginate)
Disservice: Bycatch (Saccorhiza polyschides)

Maintenance and regulation services
Coastal protection
Natural coastal defense

Ocean nourishment
Strong primary productivity
Life-cycle maintenance
Improvement of kelp resilience
Key habitats that support a strong biodiversity:
for commercial fishes
for abalone
for European lobster
for bottlenose dolphins
for grey seals
for seabirds

Cuiturai services

Symbolic and aesthetic values
Traditional activity
Charismatic seascape
Charismatic species

Recreation and tourism
Recreational fishing (shellfish, crustaceans and finfish)
Boating
Kayaking
Sealife watching (ecotourism)
Cognitive effects
Material for research
Material for arts
School excursion / awareness campaign

M ES with highest score I ES with second best score and targeted by PNMI Management Plan
Moderate score B Lowest score

Le cas d’étude du parc marin de la mer d’lroise

Application de la
méthode du « triage »
pour repérer les services
qui doivent étre évalués
dans le cadre de la
comparaison de
scénarios de gestion

Pendleton et al. (2015)
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Le cas d’étude du parc marin de la mer d’lroise

Evaluation des SE pour comparer des options de gestion

aider la prise de décision

MODELE DE SIMULATION DYNAMIQUE INDICATEURS DE
SERVICES ECOSYSTEMIQUES
—\
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Le cas d’étude du golfe normand-breton

» Approche globale d’évaluation des services écosystémiques par une combinaison
d’approches écologiques, géomatiques et économiques

= Etude du lien habitats/fonctions/services
= Evaluation du risque dans la fourniture des services
= Dynamique des pécheries

= Comptabilité environnementale

2

Etablir un diagnostic initial tres large des services
écosystémiques dans un contexte de projet de création de
parc marin

Sensibiliser les acteurs du territoire
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Construction d’une comptabilité d’écosysteme :

CENTRE DE DROIT ET D'ECONOMIE DE LA MER

Ecosystem goods and services

Provisioning services

Fish and shellfish accessible to the
commercial fishing sector

|

Environmental
protection activities

Supply accounting indicators

Maerls, shell sand accessible for
extraction

Regulation and maintenance services

Treatment of waste
water

Production: 112 M€

Value added: 48 M€

Intermediate consumptions: 63 M€
Labour input (in FTE]: 498

Primary productivity

|

Water quality

Ecosystem protection

Production: 8 M€
Value added: 5 M€
Intermediate consumptions: 3 M€

Biodiversity support &

Biochemical support, carbon
sequestration

Cultural services

Al

Budget: 120 M€

Demand accounting indicators
(Environmental Protection
Expenditures)

Experimental of physical use of
ecosystems (animals, fish, marine
and submarine seascape...)

|

Name of human activities

Supply accounting indicators

- compte emploi-ressources (valeur des flux et non du stock)
- indicateurs monétaires et physiques (état de |'écosysteme)

| Demand accounting indicators

Fishing activity

Production: 66 M€

Value added: 38 M€

intermediate consumptions: 28 M€
Labour input {in FTE): 908

Intermediate Demand: 41 M€
Final Demand: 25 M€

Extractive industry

Production: 0,338 M€
Value added: 0,112 M€

Intermediate consumptions: 0,226 M€

Intermediate demand: 0,338 M€
Final Demande: 0 M€

shellfish farming (oyster and
mussel farmings)

Production: 143 M€

Walue added: 94 M€

Intermediate consumptions: 50 M€
Labour input {(in FTE): 2078

Intermediate demand: 16,465 M€
Final demand: 104,481 M€

N

Recreational services produced

by households for own use

Production: 210 M€ - 276 M€

WValue added: 121 M€ - 187 M£
Intermediate consumptions: 88 M€
Labout input (in FTE): 6867

Intermediate demand: 0€
Final demand: 210 M€ - 276 M€

o

Recreational services produced

by associations

Production : 6 M€

Value added : 4 M€

Intermediate consumptions: 2 M€
Labout input (in FTE): 107

Demande intermédiaire : 0€
Demande finale : 6,618 M€
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Le cas d’étude du golfe normand-breton

La comptabilité d’écosysteme marin

= Englobe les activités utilisant ou maintenant les services écosystémiques
= Estime toutes les ressources et les dépenses de ces activités
= Doit étre complétée par des indicateurs écologiques (état) et sociaux (valeurs)




